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Jose Celestino Mutis (Bogota: Kelly, 1983), 
y conforman el apartado «Fisiologia» 
(pp. 103-112) de dicho libro. Se trata de 
cuatro «Experimentos sobre la irritabili­
dad y sensibilidad .de las partes del ani­
mal», que fueron realizados por Mutis los 
dias 26 y 28 de enero, 1 '! y 3 de febrero de 
1760, muy seguramente en Madrid donde, 
a sus 27 afi.os, era uno de los medicos del 
rey y estaba al frente de la Unica catedra de 
anatomia, substituyendo al titular Araujo 
yen compafiia de don Juan Gomez. 

DOS 

Comenzare con una descripcion de los 
documentos dado que todo parece indicar 
que basta el momento nunca nadie los ha­
bia «leido» como historiador de las cien­
cias. 

Los dos primeros experimentos fueron 
realizados por Mutis en perritas tiernas, el 
3? en una rana y el 4? en un perro tierneci­
to. El primero y el tercero se realizaron 
«sin testigos», el2? en compafi.ia de don Jai­
me Navarro (cirujano al que Mutis invito 
luego a integrarse a la comitiva del virrey 
Pedro Messia de la Zerda para asegt;rrarse 
un sustituto ala cabecera del mandatario 
cuando llevara a ~abo sus exploraciones 
cientificas .. en el Nuevo Reino de Granada) 
y el4? en compaiiia del mismo y de don Juan 
Gomez. · · 

Desde el primer parrafo del texto del 26 
de enero queda claro el objetivo: examinar 
la naturaleza para ver comprobada la doc· 
trina de Haller. El Ultimo de los experimen­
tos concluye con Ia expresion: «vimos cla· 
ramente el movirriiento de irritabilidad sin 
el escrupulo de la mas minima sospecha». 

1/ En general los experimentos se desen-
\i vuelven todos de la misma forma: 
. -Descubre los primeros musculos del 

abdomen, punza con el escalpelo, ningUn 
movimiento. 

-Toea con el espiritu de vitriolo: se 
contrae el musculo moviendose bacia el 

punto de tocamiento. Sefi.ales de sentimien­
to. 

-. Peritonea: parte anterior toc9-da con 
el espiritu de vitriolo; el animal nose que­
ja. 

-Intestinos: toea con el espiritu de vi· 
triolo, «los mayores gritos que pudo». El 
intestinq_se contrajo en aquel punto. Ala 
contraccion siguio un cierto 'movimiento 
bacia la parte superior e inferi0r del mis-
mo intestino. · 

-Higado: arrugamiento: «No observe 
que el animal se quejase». 

-Estomago: arrugamiento; «el animal 
gritaba». 

-Extremidad izquierda del pancreas: 
«a poco tiempo sefi.ales de sentimiento». 

-Diafragma: parte inferior, parte car· 
nosa y parte membranosa. «Fuerte arruga­
miento y vivos sentimientos del animal». 

-Abrio el pecbo. Se moria por no po­
der respirar; «los pulmones se aplanaron». 

-Corazon: se contraia con fuerza y por 
pausas dilatadas. 

-Ultima boqueada ... 

Observa el movimiento de los ventricu­
los y de las auriculas: toea con el espiritu 
de vitriolo, «inmediatamente empezaron 
los movimientos con mayor viveza y acele· 
racion». (P. 107). 

En el segundo experimento hay una va­
riante; empiezan por «el pellejo de la cabe­
za» del pericraneo. Tocan con el espiritu de 
vitriolo y constatan que «sino se babia bien 
separado Ia cofia de los musculos fronta­
les» (p. 107), ei animal daba «un fuerte gri­
to» a causa de tocarle el pellejo; pues cuan­
do solo se tocaba el pericraneo «jamas se 
quejo el animal» (p. 108); como tampoco lo 
hizo al tocarsele Ia pia madre, la dura rna· 
dre y el diploe. «Tuve por conveniente no 
continuar los experimentos del cerebro». 

Cuando se tocaba con el espiritu en 
los musculos del abdomen y en los intesti­
nos «el animal se quejo siempre y siempre 
se observo aquel fuerte arrugamiento don· 

de Ilegaba el veneno». En cambio, y a dife­
rencia del primer experimento: «cuando 
llegamos a tocar el estomago, higado y dia­
fragma faltaron las sefi.ales del sentimien­
to del ~nimal, a?;lque todavia respiraba. 
No se VIO a la accwn del veneno mas que el 
arrugamiento fuerte, que igualmente se no­
to en los ureteres, en los rifi.ones y, mas de­
bil en la vejiga. Abierto el pecho, el diafrag· 
rna solo reacciona al espiritu arrugandose 
y nada mas» (p. 109). El corazon responde 
de Ia misma manera pero esta vez «toca­
mos en varios puntos los musculos inter .. 
costales por encima de la pleura y observa­
mos un fuerte arrugamiento y que las cos­
tillas se aproximaban :inrr;lediatamente que 
se abriola cavidad del pecho» (p. 109). 

Descubiertos algunos musculos solo se 
observa el arrugamiento al tocarlos con el 
espiritu. Pero cuando volvieron a tocar in­
testinos, estomago, diafragma, musculos y 
tejido ... no pudieron descubrir el mas mi­
nimo movimiento, ni el arrugamiento, 
«por lo que empezamos a desconfiar mu­
cbo de la irritabilidad» (p. 109). 

El tercer expeljmento fue sobre una 
«rana que por espacio de SO boras babia 
estado fuera del agua en un cuarto muy 
fr:io». Esta vez corta «el pellejo del muslo y 
p1erna derechfl.», toea «con la solucion de 
me~curio, reparaba un arrugamiento muy 
flo]o. Punzaba con la punta de la aguja, no 
veia irritabilidad». Separa la extremidad 
del cuerpo, diseca los musculos y solo una 
vez de las varias en las que la toco con la 
solucion «vi claramente un vivo acorta­
miento que ceso inmediatamente este mo· 
vimiento, me parecio de irritabilidad» 
Abierto el abdomen y el pecho, esta ve~ 
~·nad~ vi» (p. 110) al tocar el estomago, los 
mtestmos y el higado. El corazon «entraba 
en movimiento mas pronto si lo irritaba 
c~n la solucion del mercurio o la punta de 
tl]er~» (p. 110). Pero al poco tiempo «Se 
ap~go enteramente su movimiento o irrita­
bihdad»,. «!\-rr~cado ~I corazon y cortado 
el Pulmon IZqUierdo aun se movia el animal 
jn el medio cuerpo para arriba, Ia cabeza y 
s~i m~os~ Abria los ojos, los toque c.on la 
. lcwn ·del mercurio y bacia esfuerzos 

VIo entos con las manos y medio cuerpo 
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dando sefi.ales de querer evitar la accion del 
cuerpo que le irritaha». (Ibid.). 

Con ~I cuarto animal, no van a cesar 
«S"':ls qu~JaS, por lo que convinimos en se­
gmr hac,Iendo las obs~rvaciones, pues bien 
co?-ocenamos ~ sabnamos distinguir los 
gntos que podna dar por el nuevo dafi.o de 
los que regul?-rmente daba por el antiguo». 
Las observac1~:m~s sobre el pellejo de Ia ca­
beza y el I?en~raneo «no podian ser equi­
vocas de mngun modo, pues claramente se 
babia notado la insensibilidad del animal 
tocandole el pericraneo y la exquisita sen· 
~ibilidad luego que se le llegaba al pelle­
.JO» (p. 111). Descubiertos los musculos del 
abdomen, los punza y «no vimos cosa nota­
ble». «Le punce con la aguja los intestinos 
con la idea de observar la irritabilidad sin 
cuidarme de la sensibilidad no observe'mo­
vimiento alguno en seguid~ de esta irrita· 
cion». Tampoco el higado respondi6. Por 
el contrario, se observola «suma irritabili­
d;:t~» de las partes del corazon «pues, Iige­
nsim~eD;te pimzadas al punto se ponian 
en movimiento» con un movimiento «que 
naturalmente no babia venido faltando Ia 
irritacion» (p. 112). Punzados los pulmo­
nes, «no vimos irritabilidad alguna». 

. Y termina el texto: «Punce con una agu­
Ja a uno de los musculos flexores de la pier• 
na ~~recha, inmediatamente se contrajo, 
vo!VIendose despues a relajar. Aqui fue la 
p~era vez que vimos claramente el mo· 
VImiento de irritabilidad sin e} escrupulo 
de la mas minima sospecba. Repetimos mi· 
II~res de veces las mismas punzadas, te­
mendo la complacencia de ver el espectacu­
lo mas gustoso que podiamos entonces te­
ner, viendo en nuestra mano la libertad de 
resucitar visiblemente el movimiento de 
todos los musculos de un animal muerto». 

TRES, UNO 

La primera caracterfstica de los cuatro 
pequefi.os textos es su escueta disposici6n: 
se trata de relatar los gestos de unas vivi­
secciones que aparentemente solo se redu· 
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cen a los hechos alii consignados, y que por 
tanto escaparian a cualquier posibilidad 
analitica. AI menos asi me lo parece dada 
la amplia literatura que se dedica a Mutis 
y que en ning(m momento ha hecho refe­
rencia a ellos. Como si su existencia en bru­
to fuese ya: exptesion necesaria de la cruel­
dad inutil de un saber caduco, para aque­
llos que retroactivamente juzgan el pasa­
do como inferior logica y epistemologica­
mente; o prueba suficiente de cientificidad 
para aquellos que en el mas ingenuo empi­
rismo piensan la ciencia como estableci­
miento de hechos. 

TRES,DOS 

Una primera aproximacion permitiria 
pensar que estamos ante unas experiencias 
en las que el animal es considerado como 
una maquina, desprovisto de pensamiento 
y por tanto de todas las otras facultades 
propias de la substancia pensante._ Cuerpo 
estrictamente material que se puede some­
ter a la accion ·del espiritu de vitriolo, del 
escalpelo o la tijera, sin mayores preocu­
paciones por el dolor que experimentan, 
pues como diria el Padre Poisson -disci­
pula de Descartes-, los animales no su-. 
fren,. no experimentan dolor pues sufri­
miento y dolor solo son un castigo para el 
pecado, que innegablemente los animales 
no han podido cometer. Sin embargo, na­
da autoriza ~sta lectura. Lo que expresa­
mente esta dicho en los documentos es qq.e 
el animal si siente y lo que escuchamos to­
do el tiempo es ese «sentimiento» que se 
manifiesta en quejidos y gritos. Es cierto 
que tres de las experiencias se hacen sobre 
animales domesticos, como lo hacia Des­
cartes tratando de anatomia y fisiologia, 
pero no es menos cierto que ya apm;ece una 
rana de la que Fulton dijo que en el siglo 
XVIII se.habia convertido «en el primero 
de los martires de la ciencia» del movimien­
to, del estudio de la contraccion muscular. 
S~guramente estos textos no tienen alin la 
forma de una tecnica y un metodo conju­
gados, codificados poco a poco, gracias a 

los resultados adquiridos por el analisis 
critico de las razones de sus fracasos ... 
pero no son tampoco ya gestos y comporta­
mientbs del hombre que originalmente no 
alentaba ninguna intencion de curiosidad 
cientifica con respecto al animal. Aqui ese 
objetivo de «examinar a mis solas el modo 
en que la naturaleza decidia sobre la irrita­
bilidad y sensibilidad de las partes» esta 
encuadrado y asumido por una busqueda 
de la «satisfaccion que yo me disponia a to­
roar de la misma naturaleza, consultandola 
con todo espacio sin preocupacion, con sin­
ceriqad y determinado a defender el·parti­
do que me mostraria» (p. 105). 

Canguilhem· ha escrito respecto a estas 
vivisecciones del siglo XVIII: «(.por medio 
de que conversion o sublimacion de agresi­
vidad o de voluntad de poder de las conduc­
tas de defensa 0 de los ritos magicos se ·ha 
desembocado en el gesto experimental de 
decapitacion, de extirpacion o de escision 
en la paz y limpieza dellaboratorio? La vi~ 
viseccion se remonta ala noche de los tiem· 
pos, es decir, ala noche de los instintos Y. 
de los suefios. Explota en sus primeras y 
mas borrosas tentativas los efectos de los 
gestos cuya premeditacion era diferen· 
te o incluso desprovista de premeditacion 
[ ... ] . La rej a del· j ardinero, la · hoz del se­
gador, el arma del cazador han precedido 
el escalpelo del fisiologo. El cuchillo con el 
que el aruspice etrusco efectua los sacrifi­
cios ha cumplido la misma funcion» <l>. Y 
en la pagina siguiente afiade esta observa­
cion de psicologia profunda de la investiga:­
cion: «Ahora bien, el que dice viviseccion 
dice exigencia de mantenimiento de la vi· 
da el mayor tiempo posible. Como en tan·. 
tos otros puntos que son objeto de discu­
sion, nos engafiamos creyendo en la inge­
nua simplicidad de las observaciones y de 
las reacciones de los campesinos. Es preci­
so no haber vivido en el campo cuando se 
era nifio para ignorar el extrafio y comple-

1. CANGUILHEM, Georges. La formaci6n del concepto 
de reflejo en los siglos XVII y XVIII. Traducci6n de 
Luis Alfonso Palau C. p. 90. · 

jo sentimiento que tiene lugar al poder mi­
ra~ con detenimiento, frenado al fin en su 
hmda, sometido, al viviente que ordinaria­
mente se esconde en la tierra, en la hierba 
o en el agua, al viviente inaccesible porque 
no ~e le puede o porque no se le quiere co­
ger mtacto ya que es peligroso o repugnan­
te. Cuanto mas escapa el animal del hom­
br~. en mas mi~te~ioso se 'convierte y mas 
estrmula ·la cunosidad, mas facilmente de­
sencadena Pr?nero un frenesi clever, y lue­
go d~ver me.Jor. Ypuesto que acjui ha sido 
precis~. ?!!a viol~ncia previa que permitie· 
se 1~ ~swn:' i. que hay d~ asombroso en que 
la VISIOn misma se conVIerta, como dice ·Ba­
chelard, en una violencia ?» <2>. 

TRES, TRES 

No se trata pues de una recopilacion de 
hechos. Queremos leer en estos documen­
tos un tejido de gestos de viviseccion (tra-

' ma) que se anudan con una teoria (urdim~ 
bre) que da sentido biologico a. los mismos 
Y que debe encaminarnos a la comprension 
d~ la fisiologia que en aquel momento sa­
bia y profesaba Mutis. No tenemos que ha­
cerle decir nada a quien expresamente Io 
de~lara: « ( ... ) el partido que yo habia. se­
gmdo sobre los experimentos de Haller» 
(p. 105). Pero antes de presentar la teoria 
de Haller, lea.mos en Radl <S> una anotadon 
que me parece esclarecedora con respecto 
a lo escueto de los propios textos de Mu­
~is: «S~. obra [la de Haller] acerca de la 
Irntabilidad es superficial: no existe en 
ella ninglin pensamiento profundo, ningu­
na conc~pcion original de ninglin au tor o de 
up.. fenomeno; tampoco hay ninglin expe· 
nmento nuevo. Los experimentos comuni­
cados en su obra no sirven para profundi­
zar en la teoria, sino solo para examinar la 

~; Ibid., p. 91. 
3 Ir · · 
· dezs~orza _de las teortas biol6gicas. Revista de Occi­

n e, Pruner tomo, 1931, p. 239. 
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cuestion de si en cada caso especial el con­
c~p.to de la irritabilidad expuesto al prin­
cww, concuerda o. no c_oncuerda; pero en 
mngun caso examma como se realiza. Asi 
r~sultan los experimentqs harto secos y va­
CIOs Y SU gran nlimero es mas bien e}}ado 
flaco que el fuerte del :tratado». Sin querer 
ha~e .d~ Radl un infalible, digamos que es 
el JUlCIO de alguien que seguramente leyo 
los !extos de Haller. Nosotros, leyendo a 
Mutis, lnO podremos. decir que el fue do-

l ble~ente ha~~riano, no solo en su doctri­
. na smo tam bien en su estilo? 

CUATRO,UNO 

Veamos, pues, cual es la doctrina de 
Hal~er, Albrecht von Haller (1708-1777), 
~acido e.n Berna, fue el primero en dar el 
titulo de Fisiologia a un tratado que expo­
ne las :ft:nciones de los organos con inde· 
~endencia d~ toda consideracion nosogra. 
fica o terapeutica <•>. 

Su ma~stro Hermann Boerhaave (1668· 
1738), nacido en Leyden, habia marcado Ia 
medicina desde la publicacion de sus famo­
sas Instituciones medicae (Leyden, 1708) y 
durante tod~ la primera mitad del siglo 
XVIII. Consideraba a las fibras muscula­
res como ultimas ramificaciones de las fi. 
bras nerviosas, asi como tambien -a la 
manera d~ Descartes- tomaba los nervios 
c?mo fibras que vibraban con amplitud va· 
nable seglin su tension, a la par que eran 
conductos por los cuales fluyen los espiri­
tus seg~egados por el cerebro: es la presion 
del fluido nemoso en las fibras muscula­
res la que provoca la contraccion. 

«Mediante numerosos experimentos 
dispuestos groseramente -dice Radl- <5 > 

el organo investigado se desnuda y luego 

4. HALLER, Albrecht von. Primae lineae physiologiae, 
1747; Elementa physiologiae corporis humani, 8 vols. 

. 1757-1766. 

5. DADL. Op. cit., t. I p. 238. 
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se exdta tocandqlo, pellizcandolo, pinchan­
dolo, o por medio de agentes quimicos, 
muestra Haller ser incorrectala afirmacion 
de su maestro Boerhaave de que todas las 
partes solidas del cuerpo estan inervadas y 
por tanto son sensibles a irritables». Haller 
va pues a distinguir irritabilidad y sensibi;. 
lidad. Pero as:l mismo, sus «experimentos 
sobre los movimientos de animales decapi­
tados como sus observaciones sobre los 
movimientos de fetos anencefalos. . . le 
van a permitir abandonar la hipotesis de 
los espiritus animales que sedan la causa 
del movimiento muscular. 

Por otra parte obtiene de la lectura de 
Glisson y de Stahl el concepto de propie­
dad vital del tejido. Observa que todo mo­
vimiento de la fibra muscular se reduce a 
una contracci6n en el ser vivo y a una re­
traccion en el cadaver, tras la seccion. «Con 
Glisson, llama irritabilidad a esa propie­
dad especffica del tejido muscular -y del 
corazon y del intestine- que no se obser­
va seglln. el, en el tejido celular, o sea con­
juntivo, ni en los ligamentos o tendones, 
ni en la piel, y que persiste en una prepara· 
cion fresca de musculo extirpado sin rela­
cion con los nervios ni con el cerebro ... ». 

«Esta fuerza es completamente distinta 
de toda otra propiedad de los cuerpos co· 
nocida hasta ahora, y su observacion es 
nueva. No depende del peso, ni de la atrac­
cion ni de la elasticidad, puesto que es pro­
pia de la fibra blanda y desaparece en la fi­
bra endurecida», escribe Haller en su obra 
de 1747. 

Esa fuerza de irritabilidad depende es· 
tricta y Unicamente de la estructura dc:l 
musculo y no debe nada al nervio, cuya pro­
piedad especilica es la sensihilidad. 

1. Haller ha distinguido, pues, cuidadosa­
/1 mente la sensibilidad (deb ida a los ner­
'[ vios), la irritabilidad (o la contractibilidad, 

despues regreso a la posicion inicial), por 
fin la retractibilidad, la de un tendon que 
se corta pero cuyos dos hordes se alejan 
(definitivamente). jSobre todo distinga­
mos las dos primeras de la tercera ( estric­
tamente fisica, un retraimiento)! Haller ha 
mostrado como los organos vivientes fun-

cionan gracias a sus capacidades informa­
cionales (una receptividad y una replica ra­
pidas); el pudo conferir a las fibras facul­
tades reaccionales que les permiten reba­
sar las habituales consecuciones o los cho­
ques: jun simple frotamiento o un ligero 
pinchazo pueQ.en desatar respuestas vio-
lentas e incoercibles! . . 

Mejor atin, Haller debia iluminar Ia 
persistencia, en los pedazos de't,ejidos que 
el recortaba, de sus capacidades. hipermo­
trices: ·«He hecho experiencias parecidas, 
escribe el, sobre las partes separadas del 
cuerpo. Los irit~_stinos, en este estado, pri­
vados de todo co.tnercio con el cerebro, con­
servan el poder: perista.Itico ( ... ). Se ob­
serva la misma cosa en el corazon y en un 
musculo cortado cualauiera. En una angui­
la, el corazon continua latiendo durante 
horas (Disertacion sohre la sensihilidad, 
leida el 22 de abril de 1752 ante la Socie­
dad Real de Ciencias de Gottingen, p. 48}. 
Asi, no solamente los fragmentos se corres­
ponden y reaccionan de concierto, sino que 
cada uno de ellos, aunque aislado de los 
otros, conserva sus potencialidades y asegu­
ra su propia ritmicidad --como el «muscu­
lo cardiaco» que late al vacio pero que no 
se interrumpe- ( ... ). 

En suma, Haller llamaba irritahilidad a 
lo que los fisiologos llaman contractihili­
dad; contractibilidad a lo que estos Haman 
elasticidad, y sensihilidad a lo que llaman 
conductihilidad del nervio. AI poseer el te­
iido muscular una propiedad organica ori­
ginaria como reacci6n a un estimulante nos 
encontramos en Haller con un vitalismo de 
hecho que le permite renunciar a cualquier 
tipo de explicacion mecanicista cartesiana, 
e incluso newtoniana o quimica. Pero ade­
mas podemos decir que la irritabilidad no 
le debe nada al alma ni a los nervios. 

CUATRO,DOS 

Mutis, estricto discipulo de Haller en 
estas experiencias, busca distinguir la irri· 
tabilidad de la sensibilidad. La primera es 

la propied~d inherente de Ia fihra museu­
~ que explica el movimiento animal E t 
fr propbr;i~ 0 in~ita del tejido muscul~r ~:. 

e jam IeJ.?., Ia influencia de estimulos co­
mo ~ preswn, la sangre. . . y por ello los 
~xpernnentos relatan que el corazon 
o!~ano muy_irritable dado que su co::r~ 
CIOn es contmuamente excitada .por la san­
~e .C) q)ue aumenta al aplicar el espiritu de 
VI no o; sigue Iuego, el intestino que esta 
const.a~temente irritado por Ia ~asa ali­
menticia; etc. Por ello ese final del docu· 
mento cuarto (ver supra). 

Mutis tanto como Haller ued .. 
por fuera de una historia delqcon an pues, 
feflejo dad?, que Ia dispersion del ~~~~~ 3! 
a contraccmn muscular no se insert 

contexto anatomo-fisiologico que pe~tl!D 
se convertir todo movimiento local en J!: 
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~~~=~t~e~ Ia integridad anatomica del 
que Mutis habolseodcenttrat Esto explica el 
lib e ener en su 1 ertad de resucitar vi "bl mano « a 
miento de todos los mu~~ul~~d~te elll?-ovi-· 
muerto», pero al mismo ti un annn~I 
te mos_trar que Mutis se p~nmpo nols pe~­
de Ia fi · I ' , e en e cammo 
XVIII: c~~~::r ~a:- rele':ante del siglo 
en Ia existencia deppro~~!ci~: A~ .cl~eJ?-cia 
el?- ~elacion con estructuras anat6 I? ogicas 
nifiestas. «El cuerpo viviente micas ma-
taba ya pai-a}?~fi~!?gosla kig~~~:;-
~a'""'"'"'O" sino qUie·-·--J·-·-·-··· -.:1 f-=~-.---~~-~.B-J..'-<. ·" e puntcr·u··.--·· 1:-
uncmnal habia comenzado a ave e _vis a 

pun to de vista estructural p d ntaJar el 

!~~' ;~~~ ~~~:!e Pbt fue;a d! 1: i~Ie~~j~: 
neo de al ga , ~ que es contempora-
fi . 1 , go que sena Ia constituci6n de Ia 

SIO <;lg~a. 


