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Un novel estudiante de la historiografia
mutisiana creyd, hace pocos meses, expre-
sar -adecuadamente su gratitud y admira-
cién por su profesora sugiriendo el agota-
miento del tema «Mutis», gracias a los tra-
bajos de la escuela a la que él y ella perte-
necen. Lo que no podia —y no podra—
aprender él en dicha escuela es.el oficio del
historiador, quien con su trabajo remueve
incesantemente el inmutable pasado. Un
tema es inagotable; los agotados son los
viejos esquemas o modelos con los que s€
quiere analizar todos los documentos.

* Profesor emérito de la Universidad Nacional de Co-
lombia, sede Medellin.

Publico aqui algunas de las notas de lec-
tura que elaboré en el afio en el cual el Se-
minario Permanente de Historia de la Bio-
logia de nuestra universidad se dedico al
tema mayor de la fisiologia animal en la
Epoca Clasica. Ese afio traduje nuevamen-
te —buscando esquivar los errores y €rra-
tas de la traduccién espafiola— el libro de
Georges Canguilhem, La formacién del con-
cepto de reflejo en los siglos XVIIy XVIIL;
como también el estudio de Francois Da-
gognet L'animal selon Condillac, el cual an-
tecedié nuestra lectura del Traité des ani-
maux de este altimo autor y que fue tradu-
cido para nosotros por Maria Cecilia G6-
mez B.

Los cuatro documentos que leeré a con-
tinuacién fueron publicados por Guiller-
mo Hernandez de Alba (gracias al concurso
del Instituto Colombiano de Cultura His-
péanica) en el tomo I, <Medicina», de su
compilacién Escritos 'Cientificos de Don
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José Celestino Mutis (Bogota: Kelly, 1983),
v conforman el apartado «Fisiologia»
(pp. 103-112) de dicho libro. Se trata de
cuatro «Experimentos sobre la irritabili-
dad y sensibilidad de las partes del ani-
mal», que fueron realizados por Mutis los
dias 26 y 28 de enero, 1° y 3 de febrero de
1760, muy seguramente en Madrid donde,
a sus 27 afios, era uno de los médicos del

rey y estaba al frente de la inica cAtedra de

anatomia, substituyendo al titular Aratjo
y en compaiiia de don Juan Goémez.

DOS

Comenzaré con una descripcion de los
documentos dado que todo parece indicar
que hasta el momento nunca nadie los ha-
bia «leido» como historiador de las cien-
cias.

Los dos primeros experimentos fueron
realizados por Mutis en perritas tiernas, el
3%en una rana y el 4° en un perro tierneci-
to. El primero y el tercero se realizaron
«sin testigos», el 2° en compaifiia de don Jai-
me Navarro (cirujano al que Mutis invité
luego a integrarse a la comitiva del virrey
Pedro Messia de la Zerda para asegurarse
un sustituto a la cabecera del mandatario
cuando llevara a cabo sus exploraciones
cientificas en el Nuevo Reino de Granada)
y el 4° en compaiifa del mismoy de don Juan
Gémez. ‘

Desde el primer parrafo del texto del 26
de enero queda claro el objetivo: examinar
la naturaleza para ver comprobada la doc-
trina de Haller. El iltimo de los experimen-
tos concluye con la expresion: «vimos cla-
ramente el movimiento de irritabilidad sin
el escripulo de la mds minima sospecha».

/ En general los experimentos se desen-

vuelven todos de la misma forma:

—Descubre los primeros musculos del
abdomen, punza con el escalpelo, ningin
movimiento.

—Toca con el espiritu de vitriolo: se
contrae el miusculo moviéndose hacia el

punto de tocamiento. Sefiales de sentimien-
to.

—Peritoneo: parte anterior tocada con
el espiritu de vitriolo; el animal no se que-
ja.

—Intestinos: toca con el espiritu de vi-
triolo, «los mayores gritos que pudo». E1
intestino se contrajo en aquel punto. A la
contraccién siguié un cierto ‘movimiento
hacia la parte superior e inferior del mis-
mo intestino. - :

—Higado: arrugamiento: «No observé
que el animal se quejase».

—Estémago: arrugamiento; «el animal
gritaba».

—Extremidad izquierda del pancreas:
«a poco tiempo sefiales de sentimiento».

—Diafragma: parte inferior, parte car-
nosa y parte membranosa. «Fuerte arruga-
miento y vivos sentimientos del animal».

—Abrié6 el pecho. Se moria por no po-
der respirar; «los pulmones se aplanaron».

—Corazén: se contraia con fuerza y por
pausas dilatadas.

—Ultima boqueada. ..

Observa el movimiento de los ventricu-
los y de las auriculas: toca con el espiritu
de viiriolo, «inmediatamente empezaron
los movimientos con mayor viveza y acele-
racion». (P. 107).

En el segundo experimento hay una va-
riante; empiezan por «el pellejo de la cabe-
za» del pericraneo. Tocan con el espiritu de
vitriolo y constatan que «sino se habia bien
separado la cofia de los mrsculos fronta-
les» (p. 107), el animal daba «un fuerte gri-
to» a causa de tocarle el pellejo; pues cuan-
do sélo se tocaba el pericrdneo «jaméas se
quejoé el animal» (p. 108); como tampoco lo
hizo al tocéarsele la pia madre, la dura ma-
dre y el diploe. «Tuve por conveniente no
continuar los experimentos del cerebro».

Cuando se tocaba con el espiritu en
los musculos del abdomen v en los intesti-
nos «el animal se quejé siempre y siempre
se observé aquel fuerte arrugamiento don-
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de llegaba el veneno». En cambio, y a dife-
rencia del primer experimento: «cuando
Hegamos a tocar el estémago, higado y dia-
fragma faltaron las sefiales del sentimien-

- to del animal, aunque todavia respiraba.

No se vio a la accién del veneno mas que el
arrugamiento fuerte, que igualmente se no-
t6 en los uréteres, en los rifiones y, mas dé-
bil en la vejiga. Abierto el pecho, el diafrag-
ma sélo reacciona al espiritu arrugindose
y nada més» (p. 109). El corazén responde
de la misma manera pero esta vez «toca-
mos en varios puntos los miisculos inter-
costales por encima de la pleura y observa-
mos un fuerte arrugamiento y que las cos-
tillas se aproximaban inmediatamente que
se abri6 la cavidad del pecho» (p. 109).

Descubiertos algunos muisculos sélo se
observa el arrugamiento al tocarlos con el
espiritu. Pero cuando volvieron a tocar in-
testinos, estémago, diafragma, mmisculos y
tejido. . . no pudieron descubrir el mas mi-
nimo movimiento, ni el arrugamiento,
«por lo que empezamos a desconfiar mu-
cho de la irritabilidad» (p. 109).

El tercer experimento fue sobre una
«rana que por espacio de 50 horas habfa
estado fuera del agua en un cuarto . muy
frio». Esta vez corta «el pellejo del muslo y
pierna derecha», toca «con Ia solucién de
mercurio, reparaba un arrugamiento muy
flojo. Punzaba con la punta de la aguja, no
veia irritabilidad». Separa la extremidad
del cuerpo, diseca los musculos y sélo una
vez de las varias en las que la tocé con la
solucién «vi claramente un vivo acorta-
miento que cesé inmediatamente este mo-

vimiento, me parecié de irritabilidads».

Abierto el abdomen y el pecho, esta vez
«nada vi» (p. 110) al focar el estémago, los
Intestinos y el higado. El corazén «entraba
€n movimiento mas pronto si lo irritaba
con la solucién del mercurio o la punta de
tljer-'aE» (p. 110). Pero al poco tiempo «se
apago enteramente su movimiento o irrita-
blhdad»; «Arrancado el corazén y cortado
el pulmoq izquierdo atin se movia el animal
en el medio cuerpo para arriba, la cabeza y
asi Manos. Abria los ojos, los toqué con la
Solucién .del mercurio y hacia esfuerzos
las manos y medio cuerpo

dando sefiales de querer evitar la accién del
cuerpo que le irritaba». (Ibid.).

Con el cuarto animal, no van a cesar
«sus quejas, por lo que convinimos en se-
guir haciendo las observaciones, pues bien
conoceriamos y sabriamos distinguir los
gritos que podria dar por el nuevo dafio de
los que regularmente daba por el antiguo».
Las observaciones sobre el pellejo de Ia ca-
beza y el pericréneo «no podian ser equi-
vocas de ningtin modo, pues claramente se
habia notado la insensibilidad del animal
tocéndole el pericrineo y la exquisita sen-
sibilidad luego que se le llegaba al pelle-
jo» (p. 111). Descubiertos los mtisculos del
abdomen, los punza y «no vimos cosa nota-
ble». «Le puncé con la aguja los intestinos
con la idea de observar la irritabilidad, sin
c?udarme de la sensibilidad, no observé mo-
vimiento alguno en seguida de esta irrita-
cién». Tampoco el higado respondié. Por
el contrario, se observé la «suma irritabili-
d’a@» de las partes del corazén «pues, lige-
risimamente punzadas al punto se ponfan
en movimiento» con un movimiento «que
naturalmente no habia venido faltando la
irritacion» (p. 112). Punzados los pulmo-
nes, «no vimos irritabilidad algunas.

. Y termina el texto: «Puncé con una agu-
ja a uno de los musculos flexores de la pier-
na é‘lerecha, inmediatamente se contrajo,
va!wéndose después a relajar. Aqui fue la
primera vez que vimos claramente el mo-
vimiento de irritabilidad sin el escrapulo
de la mas minima sospecha. Repetimos mi-
Il.ares de veces las mismag punzadas, te-
menc}o la complacencia de ver el espectcu-
Io mas gustoso que podiamos entonces te-
ner, viendo en nuestra mano la libertad de
resucitar visiblemente el movimiento de
todos los musculos de un animal muertos.

TRES, UNO

La primera caracteristica de los cuatro
pequefios textos es su escueta disposicidn:
se trata de relatar los gestos de unas vivi-
secciones que aparentemente sélo se redu-
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cen a los hechos alli consignados, y que por
tanto escaparian a cualquier posibilidad
analitica. Al menos asi me lo parece dada
la amplia literatura que se dedica a Mutis
y que en ningun momento ha hecho refe-
rencia a ellos. Como si su existencia en bru-
to fuese ya: expresién necesaria de la cruel-
dad inttil de un saber caduco, para aque-
llos que retroactivamente juzgan el pasa-
do como inferior 14gica y epistemoldgica-
mente; o prueba suficiente de cientificidad
para aquellos que en el mas ingenuo empi-
rismo piensan la ciencia como estableci-
miento de hechos.

TRES, DOS

Una primera aproximacién permitiria
pensar que estamos ante unas experiencias
en las que el animal es considerado como
una maquina, desprovisto de pensamiento
v por tanto de todas las otras facultades
propias de la substancia pensante. Cuerpo
estrictamente material que se puede some-
ter a la accion: del espiritu de vitriolo, del
escalpelo o la tijera, sin mayores preocu-
paciones por el dolor que experimentan,
pues como diria el Padre Poisson —disci-
pulo de Descartes—, los animales no su-
fren, no experimentan dolor pues sufri-
miento y dolor sélo son un castigo para el
pecado, que innegablemente los animales
no han podido cometer. Sin embargo, na-
da autoriza esta lectura. Lo que expresa-
mente estd dicho en los documentos es que
el animal si siente y lo que escuchamos to-
do el tiempo es ese «sentimiento» que se
manifiesta en quejidos y gritos. Es cierto
que tres de las experiencias se hacen sobre
animales domésticos, como lo hacia Des-
cartes tratando de anatomia y fisiologia,
Pero no es menos cierto que ya aparece una
rana de la gue Fulton dijo que en el siglo
XVIII se habia convertido «en el primero
de los martires de la ciencia» del movimien-
to, del estudio de la contraccién muscular.
Seguramente estos textos no tienen aun la
forma de una técnica y un método conju-
gados, codificados poco a poco, gracias a

los resultados adquiridos por el anélisis
critico de las razones de sus fracasos...
PEro no son tampoco ya gestos y comporta-
mientos del hombre que originalmente no
alentaba ninguna intencién de curiosidad
cientifica con respecto al animal. Aqui ese
objetivo de «examinar a mis solas el modo
en que la naturaleza decidia sobre 1a irrita-
bilidad y sensibilidad de las partes» esta
encuadrado y asumido por una biisqueda
de la «satisfaccién que yo me disponia a to-
mar de la misma naturaleza, consultandola
con todo espacio sin preocupacion, con sin-
ceridad y determinado a defender el parti-
do que me mostraria» (p. 105). -

Canguilhem ha escrito respecto a estas
vivisecciones del siglo XVIII: «¢por medio
de qué conversion o sublimacién de agresi-
vidad o de voluntad de poder de las conduc-
tas de defensa o de los ritos magicos se ha
desembocado en el gesto experimental de
decapitacién, de extirpacién o-de escisién
en la paz y limpieza del laboratorio? La vi-
viseccién se remonta a la noche de los tiem-
pos, es decir, a la noche de los instintos y.
de los suefios. Explota en sus primeras y
mas borrosas tentativas los efectos de los
gestos cuya premeditacion era diferen-
te o incluso desprovista de premeditacién
[...]. La reja del jardinero, la hoz del se-
gador, el arma del cazador han precedido
el escalpelo del fisidlogo. El cuchillo con el
qgue el artispice etrusco efectta los sacrifi-
cios ha cumplido la misma funcién» @. Y
en la pagina siguiente afiade esta observa-
cién de psicologia profunda de la investiga-
cién: «Ahora bien, el que dice viviseccién
dice exigencia de mantenimiento de la vi-

da el mayor tiempo posible. Como en tan-

tos otros puntos que son objeto de discu-
sién, nos engafiamos creyendo en la inge-
nua simplicidad de las observaciones y de
las reacciones de los campesinos. Es preci-
so no haber vivido en el campo cuando se

era nifio para ignorar el extrafio y comple-

1. CANGUILHEM, Georges. La formacién del concept
" de reflejo en los siglos XVII y XVIII. Traducci6n d
Luis Alfonso Paldu C. p. 90.
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jo sentimiento que tiene lugar al poder mi-
rar con detenimiento, frenado al fin en su
huida, sometido, al viviente que ordinaria-
mente se esconde en la tierra, en la hierba
o en el agua, al viviente inaccesible porque
no se le puede o porque no se le quiere co-
ger Intacto ya que es peligroso o repugnan-
te. Cuanto més escapa el animal del hom-
bre.en més misterioso se convierte vy mas
estimula-la curiosidad, mas facilmente de-
sencadena primero un frenes{ de ver, v lue-
8o de ver mejor. Y puesto que aqui ha sido
precisa una violencia previa que permitie-
se la visién, ¢qué hay de asombroso en que
la visién misma se convierta, como dice Ba.
chelard, en una violencia?» .

TRES, TRES

No se trata pues de una recopilacién de
hechos. Queremos leer en estos documen.
tos un tejido de gestos de viviseccién (tra-
ma) que se anudan con una teoria (urdim-
bre) que da sentido biolégico a.los mismos
y que debe encaminarnos a la comprension
dc; Ia fisiologia que en aquel momento sa-
bia y profesaba Mutis. No tenemos que ha-
cerle decir nada a quien expresamente lo
deglara: «(...) el partido que yo habia se-
guido sobre los experimentos de Haller»
(p. 105). Pero antes de presentar la teoria
de Haller, leamos en Radl ® una anotacién
que me parece esclarecedora con respecto
a lo escueto de los propios textos de Mu-
tis. «Su obra [la de Haller] acerca de la
urritabilidad es superficial: no existe en
ella ningtin pensamiento profundo, ningu-
Da concepcidn original de ningtin autor o de
un fenémeno; tampoco hay ningiin expe-
Timento nuevo. Los experimentos comuni-
cados en su obra no sirven para profundi-
zar en la teorfa, sino sélo para examinar la

N
2 Ibiq, p. 91,

. | rias bioldgicas. Revista d ‘ i-
_ Gente, primer tomo, 1931, p. 239, e de Ocdl

cuestion de si en cada caso especial el con-
cepto de la irritabilidad expuesto al prin-
cipio concuerda o no concuerda; pero en
LRINgun caso examina cémo se realiza. Asi
resultan los experimentos harto secos y va-
ClOs y su gran numero es més bien el lado
flaco que el fuerte de] tratado». Sin querer
hace de Radl un infalible, digamos que es
el juicio de alguien que seguramente leyé
los textos de Haller. Nosotros, leyendo a
Mutis, ¢no podremos decir que él fue do-
blen_lente halleriano, no sélo en su doctri
‘Na sino también en su estilo?

CUATRO, UNO

Veamos, pues, cuil es la doctrina de
Hal.ler, Albrecht von Haller (1708-1777),
n‘ac1dq en Berna, fue el primero en dar el
titulo de Fisiologia a un tratado que expo-
ne las funciones de los drganos con inde-

- pendencia de toda consideracién nosogra-

fica o terapéutica @,

Su maestro Hermann Boerhaave (1668-
1738.),.nacido en Leyden, habfa marcado la
medicina desde la publicacién de sus famo.
sas Instituciones medicae (Leyden, 1708) v
durante toda la primera mitad del siglo
XVIII. Consideraba a las fibras muscula-
res como ultimas ramificaciones de las fi-
bras nerviosas, as{ como también —a la
manera de Descartes— tomaba los nervios
como fibras que vibraban con amplitud va-

riable segtin su tensién, a la par que eran
conductos por los cuales fluyen los espiri-
tus segregados por el cerebro: es la presién
del fluido nervioso en las fibras muscula-
res la que provoca la contraccidn.,

«Mediante numerosos experimentos

dispuestos groseramente —dice Radl— ©
el 6rgano investigado se desnuda y luego

4. HALLER, Albrecht von, Primae lineae physiologiae,

1747; Elementa physiologiae corporis humani, 8 vols.
© 1757-1766, :

5. DADL. Op. cit., t. T p. 238.
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se excita tocandolo, pellizcandolo, pinchan-
dolo, o por medio de agentes quimicos,
muestra Haller ser incorrecta la afirmacién
de su maestro Boerhaave de que todas las
partes sélidas del cuerpo estdn inervadas y
por tanto son sensibles a irritables». Haller
va pues a distinguir irritabilidad vy sensibi-
lidad. Pero asi mismo, sus «experimentos
sobre los movimientos de animales decapi-
tados como sus - observaciones sobre los
movimientos de fetos anencéfalos... le
van a permitir abandonar la hipdtesis de
los espiritus animales que serian la causa
del movimiento muscular.

Por otra parte obtiene de la lectura de
Glisson y de Stahl el concepto de propie-
dad vital del tejido. Observa que todo mo-
vimiento de la fibra muscular se reduce a
una contraccién en el ser vivo y a una re-
traccién en el cadaver, tras la seccién. «Con,
Glisson, llama irritabilidad a esa propie-
dad especifica del tejido muscular —y del
corazén y del intestino— que no se obser-
va segtin él, en el tejido celular, o sea con-
juntivo, ni en los ligamentos o tendones,
ni en la piel, y que persiste en una prepara-
cién fresca de miisculo extirpado sin rela-
cién con los nervios ni con el cerebro. . .».

«Esta fuerza es completamente distinta
de toda otra propiedad de los cuerpos co-
nocida hasta ahora, y su observacidn es
nueva. No depende del peso, ni de la atrac-
cién ni de la elasticidad, puesto que es pro-
pia de la fibra blanda y desaparece en la fi-
bra endurecida», escribe Haller en su obra
de 1747.

Esa fuerza de irritabilidad depende es-
tricta y timicamente de la estructura del
musculo y no debe nada al nervio, cuya pro-
piedad especifica es la sensibilidad.

Haller ha distinguido, pues, cuidadosa-

ﬁ’l mente la sensibilidad (debida a los ner-
| vios), la irritabilidad (o la contractibilidad,
después regreso a la posicion inicial), por
fin la retractibilidad, la de un tendén que
se corta pero cuyos dos bordes se alejan
(definitivamente). ;Sobre todo distinga-
mos las dos primeras de la tercera (estric-
tamente fisica, un retraimiento)! Haller ha
mostrado cémo los érganos vivientes fun-

cionan gracias a sus capacidades informa-
cionales (una receptividad y una réplica r4-
pidas); él pudo conferir a las fibras facul-
tades reaccionales que les permiten reba-
sar las habituales consecuciones o los cho-
ques: jun simple frotamiento o un ligero
pinchazo pueden desatar respuestas vio-
lentas e incoercibles! :

‘Mejor atn, Haller debia iluminar la
persistencia, en los pedazos de ‘tejidos que
él recortaba, de sus capacidades hipermo-
trices: «He hecho experiencias parecidas,
escribe él, sobre las partes separadas del
cuerpo. Los intestinos, en este estado, pri-
vados de todo comercio con el cerebro, con-
servan el poder peristaltico (...). Se ob-
serva la misma cosa en el corazén y en un
musculo cortado cualquiera. En una angui-
la, el corazén contintia latiendo durante
horas (Disertaciéon sobre la sensibilidad,
leida el 22 de abril de 1752 ante la Socie-
dad Real de Ciencias de Gottingen, p. 48).
Asi, no solamente los fragmentos se corres-
ponden y reaccionan de concierto, sino que
cada uno de ellos, aunque aislado de los
otros, conserva sus potencialidades y asegu-
ra su propia ritmicidad —como el «miiscu-
lo cardiaco» que late al vacio pero que no
se interrumpe— (...).

En suma, Haller llamaba frritabilidad a
lo que los fisiélogos llaman contractibili-
dad; contractibilidad a lo que éstos llaman
elasticidad, y sensibilidad a lo que llaman

- conductibilidad del nervio. Al poseer el te-

jido muscular una propiedad orgénica ori-
ginaria como reaccion a un estimulante nos
encontramos en Haller con un vitalismo de

hecho que le permite renunciar a cualquier

tipo de explicacién mecanicista cartesiana,
e incluso newtoniana o quimica. Pero ade-
méas podemos decir que la irritabilidad no
le debe nada al alma ni a los nervios.

CUATRO, DOS

Mutis, estricto discipulo de Haller en

estas experiencias, busca distinguir la irri
tabilidad de la sensibilidad. La primera e

una propiedad inherente de Ia fibra muscu-
la}r que ez.(phc? el movimiento animal. Esta
f“rs propria o insita del tejido muscular su-

e tamblelg’la influencia de estimulos co-
mo Ia. presion, la sangre. . . ¥ por ello los
experimentos relatan que el corazén es u;
organo muy irritable dado que sy contrac-
cion es continuamente excitada por la san-
gre (y que aumenta al aplicar el espiritu de
vitriolo); sigue Iuego, el intestino, que est3

Mutis tanto como Hall )
. er quedan
pofri' fuega de una historia de]. concepg)u?isé
reflejo adp que la dispersién de] poder de

ifiestas. «E] ivi
nif . CUerpo viviente no re
- ;i R r 3
taba Ya para I6s fisi6logos Ia ﬁ@“éii%?ii-
oo o WCCANICO' SING querel puiite-de visig



